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Unbhistorisch

Hessische Standards fiir .
den Geschichtsunterricht

Lange Zeit gab es in hessischen Schu-
len tiberhaupt keine Lehrpline, son-
dern nur Rahmenrichtlinien. Wichtigs-
tes Lernziel war immer: eine kritische
Haltung einnehmen — zur Orthogra-
phie, zum Bruchrechnen, wozu auch
immer, und zwar mdglichst schon
ohne Kenntnis des Lerninhalts. Erst
allmahlich haben sich auch in Hessen
Lehrplane durchgesetzt, inzwischen
auch die von der Kultusministerkon-
ferenz beschlossenen Bildungsstan-
dards, die alle politisch korrekten Vor-
gaben von der Input- zur Output-Orien-
tierung erfiillen sollen. Durch die Bil-
dungsstandards sollen die Linder ver-
suchen, der Stofffiille in den Lehrpli-
nen entgegenzutreten. ,Im Mittel-
punkt stehen nicht mehr die einzélnen
Inhalte der Facher, sondern das, was
alle Kinder und Jugendlichen am Ende
ihrer schulischen Laufbahn . . . wissen
und konnen sollen®, so die Philosophie
der Bildungsstandards.

Bei den hessischen Bildungsstan-
dards im Fach Geschichte scheint das
griindlich gescheitert zu sein. Als fach-
wissenschaftlich und fachdidaktisch
inakzeptabel hat der Verband der His-
toriker die neuen Bildungsstandards
fiir Geschichte aus Wiesbaden bezeich-
net. Geschichte werde enthistorisiert,
die inhaltlichen Angaben blieben zu
vage, um tatsichlich als Kerncurricu-
lum zu dienen. Deshalb fordert der Ver-
band der Historiker die Beteiligten
dazu auf, sich ernsthaft mit der Kritik
auch von Seiten der Geschichtslehrer
auseinanderzusetzen und sie bei der
Revision des Entwurfs zu beriicksichti-
gen.

Der Historikerverband befiirchtet,
dass Geschichte zu einem Steinbruch
gerét, der nur zur Schulung von Kompe-
tenzen dient, aber historischem Den-
ken und Geschichtsbewusstsein die
Grundlage entzieht. Komplexe histori-
sche Kontinuitét lasse sich nur dann
im Schulfach Geschichte erschlieen,
wenn zentrale historische Themen in
diachronen Zusammenhéngen entfal-
tet wiirden. Der Geschichtsunterricht
diene mit der Vermittlung von Orien-
tierungswissen von der Antike bis zur
Gegenwart nicht nur der historischen
Bildung, sondern auch der Allgemein-
bildung. Wenn den Fachkonferenzen
die Themenauswahl — wie geplant —
fiir den Geschichtsunterricht iiberlas-
sen wird, fiihrt das zumeist dazu, dass
sie die Lehrer genau jene Themen erar-
beiten lésst, die ihnen ohnehin prasent
sind, so die realistische Einschétzung
des Historikerverbandes, denn fiir al-

les Weitere haben Geschichtslehrer kei-
ne Zeit.

Personliche Konstellationen und in-
dividuelle Schwerpunkte bestimmen
dann das Bild, nicht aber die fachwis-
senschaftlichen Erwédgungen. Langfris-
tig, so befiirchtet der Historikerver-
band, fiihrt solch ein Geschichtsunter-
richt dazu, dass das Schulfach Ge-
schichte vollig von der fachwissen-
schaftlichen Reflexion abgekoppelt
wird. Diese Bedenken teilen auch die
Geschichtslehrer, es handelt sich also
nicht um eine Anmaf3ung der Universi-
tatshistoriker gegeniiber den Schulen.

Angesichts der Beliebigkeit der
Themen und Unterrichtsschwerpunkte
sei Vergleichbarkeit der Abschliisse
und Lerninhalte, geschweige denn eine
angemessene Qualitatskontrolle, nicht
mehr zu erreichen. Sollte sich diese Be-
liebigkeit durchsetzen, konnte schon
bald ein Umzug von Limburg nach
Frankfurt ein Mobilitatshindernis sein.
Und an den Universititen gabe es auch
bei den Historikern keine gemeinsame
Ausgangsbasis mehr bei den Studien-
anfangern. HEIKE SCHMOLL



